Auditor 4/2023

Hugo a Sally se bavi o problematice
predchozich obdobi

1. Odpovédnost za udaje
predchoziho obdobi

Ahoj Sally. Premyslel jsem o tom, jak spolehlivé
dlkazni informace potrebujeme ohledné
srovnavacich tdajl v tcetni zavérce.

Ak ¢emu jsi dospel?

Srovnavaci Udaje za predchozi obdobi jsou
nedilnou soucasti ucetni zavérky bézného
obdobi, ke které vydavam vyrok. Takze by se
mohlo zdat, Ze bych meél ziskat stejnou miru
jistoty o udajich bézného i srovnavaciho obdobi.

Ale zda se, Ze o tom pochybuijes.

Pochybuji. Nedavéa prece smysl, abych v ramci
auditu bézného roku znovu auditoval lonsky
rok. Zvlast pokud byl auditovan.

Ano, to opravdu neni potfeba s vyjimkou
oveérovani pocatecnich zlstatkl dle ISA 510
pro prvoro¢ni audity. ISA 710 fika, Ze jsme
povinni vyhodnotit pouze to, Ze se srovnavaci
informace shoduji s castkami vykazanymi
v predchozim obdobi.

Takze je staci odsouhlasit na lonskou zavérku.

Ano, ale musime jeSté vyhodnotit, zda jsou
UcCetni pravidla pouzitd v obou obdobich
konzistentni.

Pravda. Zadnou dalsi povinnost sbirat déikazni
informace o srovnavacich informacich tedy
nemame. Vécna spravnost Udajll za predchozi
obdobi byla predmétem loriského auditu
a prislusné ujisténi bylo obsazeno jiz ve
vyroku auditora k lonské ucetni zavérce.

Presné tak. Tobé staci ovérit, Ze Udaje z loriské
zavérky byly spravné prevzaty. Tim poskytne$
Ctenari letoSni zavérky jistotu, Ze i na srovnavaci
ldaje v letosni zavérce se miZe spoléhat.

To ale predpoklada, Ze byl lonsky rok
auditovan. Kdyby nebyl, tak se uzivatel musi
tuto skutecnost dozvédet!

Spravné. A proto je v takovém pfipadé
povinnost do zpravy uvést Jinou skutecnost, ze
srovnavaci udaje nebyly auditované.
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2. Zjisténa chyba ve srovnavacich
udajich

Shodli jsme se, Ze nemam povinnost sbirat
dlkazni informace o vécné spravnosti udajl
za srovnavaci obdobi. TakZe se jejich vécnou
spravnosti nemusim viibec zabyvat.

To neni UpIné pravda. Standardy rikaji, ze
pokud se dozvim o materialni nespravnosti ve
srovnavacich udajich, tak musim reagovat.

Aha. Cili obecng nemam povinnost srovnavaci
Udaje ovérovat, ale nemiiZzu ignorovat nesprav-
nost v téchto udajich, pokud se o ni dozvim.

Presné tak. A jakmile o nespravnosti ¢i jen
mozné nespravnosti vis, pak jiz musiS provést
dostatecné auditni procedury stejné jako

u nespravnosti v udajich za bézny rok.

Takze pokud by vedeni takovou materialni
nespravnost neopravilo, musel bych vydat
vyrok s vyhradou?

Ano. Pokud by se nespravnost tykala vyhradné
Udajli srovnavaciho obdobi, coz neni Casté, pak
je to tfeba ve vyroku specificky uveést.

A co kdyZ vedeni nespravnost ve srovnavacim
obdobi objevia opravi ji? Potom jsou srovnavaci
Udaje sice spravné, ale nenavazuji na lonskou
zavérku.

To je pravda. Proto je nutné, aby takova oprava
byla dostatecné popsana v priloze v ucetni
zavérce. Tak se ¢tenar dozvi, proc¢ se srovnavaci
Udaje oproti predchozi zavérce lisi.

Je to docela dileZitéa informace. Neméla by
byt v nasi zprave také néjak zdliraznéna?

To standardy ponechavaji na nasem zvazeni.

Rozumim. Pokud je takova oprava dostatec-
né popsana v priloze a nejde o rozsahlou
zaleZitost, tak bych asi odstavec se zdlirazné-
nim nedaval.

Souhlasim. Ale u zasadnich Ci rozsahlych oprav
je vhodné ho uvest.
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3. Dopad nespravnosti predchazejicich obdobi
na udaje bézného obdobi

Jesté jedna véc, Hugo. Nespravnosti ve srov-

navacich obdobich maji Casto dopad i na
Udaje za bézné obdobi.

MysliS treba chybéjici opravnou polozku
v predchozim obdobi, na kterou jsme loni
dali vyhradu a kteréa nadéle chybiiv bézném
obdobi?

Nejenom to. Problém je i v pripadé, kdy
opravnou polozku v bézném roce dotvorili.

Aha, tvorba takové opravné polozky nepatri
do vysledovky bézného rokul!

Presné tak. V takové situaci jsou Spatné Udaje
za predchozi i bézné obdobi.

To je pravda. A problém bude existovat do-
konce jeSté i o rok pozdeéji. LetoSni nespravna
vysledovka bude v néasledujicim roce prezen-
tovana ve srovnavacich udajich. Tim padem
i v nasledujicim roce bude v zavérce pretrva-
vat nespravnost srovnavacich udajd, jak jsme
se jiz drive bauvili.

Ano. Materiédlni chyba vznikla v jednom
roce, pokud nenf nasledné opravena, povede
obvykle k vyhradam tri roky po sobé.

Téch problematickych situaci je mnohem vic

a maji rtizna reseni, cetl jsem o tom rozsahly
Clanek v casopisu Auditor ¢. 10/2022.
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4. PocCatedni ziistatky versus
srovnavaci udaje

Sally, jeSté k tomu, Ze nemam povinnost sbirat
dlikazni informace o vécné spravnosti tdajl za
srovnavaci obdobi. Pokud jsem ale nastupujici
auditor, tak mam preci povinnost ziskat dlikazni

informace o spravnosti pocatecnich zdstatkd.

To je pravda. Musim ziskat dlkazni informa-
ce bud posouzenim auditni dokumentace
predchoziho auditora, nebo provést vlastni
auditorské postupy anebo oboji. Co se ti na
tom nezda?

Neni to v rozporu? Srovnavaci tdaje ovérovat
nemusim, zatimco pocatecni zlstatky ano?
Vzdyt srovnavaci udaje v rozvaze a pocatecni
zUstatky jsou to samé.

Ciselng ¢asto ano. Ale porad jde o dvé rlizné
véci. Srovnavaci udaje poskytuji informace
0 predchozim obdobi, ty vécné ovérovat
nemusim. Pocatecni zlstatky jsou naopak

informace tykajici se b&zného obdobi, ke
kterému je moji odpovédnosti se vyjadrit.

Aha. Samotné pocatecni zlstatky v zavérce
vidét nejsou, ale uzce souvisi s vysledovkou
bé&Zného roku. Kdyz bude rozvaha ke konci
auditovaného obdobi spravna, ale pocatecni
zlstatky budou Spatné, tak bude Spatné
vysledovka bézného roku.

Presné tak. A protoZe musime ziskat dikazni
informace o vysledovce, musime mit nevy-
hnutelné dlkazni informace i o pocatecnich
zlistatcich.
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5. Nedostatek diikaznich informaci
o pocatecnich zdstatcich

Sally, chapu, 7e pri nedostatku dlkaznich
informaci o pocatecnich zlstatcich musim
modifikovat vyrok. Standardy mluvi o nékolika
druzich modifikaci a nenf mi jasné, kdy mam
kterou pouZit.

ISA 510 nabizi nékolik variant dopadu na
vyrok a rozhodovani ponechava na auditorovi.
Nejdrive je tfeba si uv€domit, Zze nedostatek
ddkaznich informaci, je-li omezen pouze na
pocatecni zistatky, se tyka vzdy jen vysledovky.

Jasné. Takze musim posoudit, jak velky dopad
ten nedostatek dikaznich informaci na ni
muiZe mit. Pokud mi chybi dikazni informace
pouze k nékterym pocatecnim zdstatkdm,
napriklad k zasobam, tak mozny dopad
pfipadné nespravnosti bude omezen jen na
urcité radky vysledovky, napriklad naklady na
prodané zboZi nebo spotfebu materialu.

Ano. A pokud hodnota zasob neni extrémné
vysoka, tak dopad takové pripadné nesprav-
nosti mize byt sice materialni, avsak prav-
dépodobné nebude rozsahly. Pak by mohla
staCit pouhé vyhrada.

Rozumim. Ale pokud mi chybi dlikazni infor-
mace ke vSem nebo vétsSiné pocatecnich zl-
statkd, tak to mize mit dopad prakticky na
celou vysledovku. To bych se obvykle klonil
k odmitnuti vyroku, nebot jde o rozsahly dopad.

Presné tak. A je tam jeSté jeden aspekt. Lze
vydat modifikaci vyroku — vyhradu ¢i odmitnuti
— formulovanou obvyklym zplsobem, tedy
ve vztahu k ucCetni zavérce jako celku. Ale
v tomto specialnim pripadé standard umoZzriuje
alternativu.

MysliS vyrok s vyhradou, pfipadné odmitnuti
vyroku pouze Kk vysledovce a k penéznim
toklm?

Ano, a vedle toho vydat nemodifikovany vyrok
bez vyhrad k rozvaze.

To jsem uZ vidél. Vyrok auditora je pak tvoren
dvéma dil¢imi ¢astmi. Prijde mi to pro ctenare
docela srozumitelné.

Ano. A ve standardu ISA 510 je na to i hezky
priklad.
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